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Ablauf

Teil 1
 Uber das Projekt ,,Kommune Inklusiv” und die Rolle der Begleitforschung

* Ein paar Ergebnisse — Fallstrike und Gelingensbedingungen
e Unscharfe Inklusionsverstandnisse (worliber reden wir? — was ist nicht mehr unser Thema?)

* Reichweite d)es Projekts im Sozialraum (lieber die ,Inklusonsgutfinderinnen’ oder alle Blirgerinnen im Sozialraum
adressieren?

* Inklusionspotenzial Freizeit (Dicke Bretter oder diinne Bretter bohren?)
e Einstellungen zum Thema Inklusion (was ist das wert?)

Teil 2

« Ohne Netzwerk keine Verdnderung - Uber Substantielle und subjektive Bedeutung von Netzwerken
 Uber die Arbeit als Koordinatorln in einem Inklusionsprojekt
« Uber die Arbeit als Netzwerkerln



Kommune Inklusiv® und
wissenschaftlichen Begleitung



Kommune Inklusiv

Rostock

Schneverdingen

Netzwerkpartner: Lebenshilfe

Foki: Bildung, Freizeit, Arbeit

Personengruppen: Menschen mit Beeintrachtigungen
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Ziele der wissenschaftlichen Begleitung

e Evaluation der Mallhahmen in den Sozialraumen

ZI EI I I e Analyse der Sozialrdume

Z' I I I I e Einzelfallanalyse der Situation von Personen, die
I e von Ausschluss bedroht oder betroffen sind

Zlel IV e Riickkopplung von Forschungsergebnissen




Zeitplan und Forschungsdesign

Zwischenbericht Abschlussbericht

1. Ebene > Die MaRnahmen

Kontinuierliche Bewertung von MalRnahmen durch deren
Teilnehmerinnen mittels Fragebogen

2. Ebene > Die Sozialrdume

2.1. Bundesweite Online-Befragung ,,Einstellung(en) zu Inklusion*
2.2. Sozialraumsurvey (Vor-Ort-Erhebungen in den SZR)

2.3. Sozialraum-Monitoring > Untersuchung 6ffentlicher Einrichtungen und 2.3. Monatliche Befragung per E-Mail; Vorab-Info geht an SZR
Veranstaltungen hinsichtlich Barrierefreiheit

2.4. Untersuchung der Handlungsfelder + SZR-Begehungen >
Arbeit (Vor-Ort-Erhebungen)
Bildung (Online-Befragungen)
Freizeit (Telefon-Interviews)
Barrierefreiheit (Querschnittsthema)
Ethnographische SZR-Begehungen

2.5. Koordinatorlnnen- und Netzwerkbefragung
* Online-Survey: Wiinsche an die Wissenschaft
» Koordinatorlnnen-Interviews
*  Netzwerk-Interviews

3. Ebene > Die Menschen

3.1. Adressatinnen-Interviews mit den jeweils vor Ort definierten Zielgruppen
Kontakt- Folge-
: flege befragun
3.2. Stellvertreterinnen-Interviews 2. prieg gung




Ein paar Ergebnisse — Fallstrike
und Gelingensbedingungen




In Bezug auf die ,klassische Behindertenhilfe‘?

— Immer wieder pladieren Interviewpersonen
fir eine Festigung behindertenspezifischer
Strukturen — und stellen dies als
Handlungsperspektive im Kontext Inklusion
und Arbeit dar.

Unscharfe

Inklusionsverstandnisse

Was heif3t eigentlich

Inklusion? ,Ein guter Ansatz
sind diese
Werkstdtten fir
Behinderte” (6752).
gDO

Sozialraumanalyse im Handlungsfeld , Arbeit”




et
Inklusionsverstandnisse — Z.B.: (Un-)Vereinbarkeit von Inklusion und Empowerment

Was heif3t eigentlich
Inklusion?

Analyse einer Empowermentschulung

Weiterfiihrende Literaturhinweise:
Trescher, H.; Bérner, M. (2019): Empowerment und Inklusion. Zur (Un)Vereinbarkeit
zweier Paradigmen. In: Behindertenpadagogik 58 (2), S. 137-156.



Unscharfe
| N kl U SiO nsve rsté N d N iSSe Wen adressieren wir? Mit welchem Ziel?

— Personengruppenspezifische Angebote...
— Schwimmkurse fliir Menschen mit
Fluchtmigrationshintergrund (R-02)

Welches Inklusionsverstandnis... — Selbsthilfegruppen (SG-15)
— ...habe ich personlich? — Ubergangsmanagement (NO-19/20)
— ...haben wir in der Steuerungsgruppe? — ... oder Adressierung der Mehrheitsgesellschaft
— ...haben die Menschen in meinem Sozialraum? — Kunstausstellungen im 6ffentlichen Raum (E-09)
Welcher Netzwerkstrukturen bedarf es? — Anbieterlnnen von Freizeitangeboten (SV-05)

Wie gehen wir damit um, dass

,Inklusion’ in der Mehrheitsgesellschaft

oft heif3t

a) ,gemeinsamer Unterricht’ von SuS
mit und ohne Behinderung

b) ,dass jmd. etwas fir Menschen mit
Behinderung tut’




Reichweite des Projekts im
Sozialraum



Reichweite des PrOjektS im — Birgerlnnen schitzen das Vorhaben eines Projektes,

. das Inklusion moéglich macht, im Gros als umsetzbar ein.
SOZIa | raum — Vorhaben wird nach wie vor eher positiv eingeschatzt,
Burgerlnnen sind aber vergleichsweise skeptischer
geworden

Ich kann mir vorstellen, dass ein Projekt, das ganz konkret die Teilhabemaoglichkeiten von bisher
ausgeschlossenen Menschen fordert, Inklusion moglich macht.
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ReiChweite deS Projekts |m — Den Birgerlnnen ist ,Inklusion’ grundlegend wichtig

. — Abnahme der personlichen Relevanz von ,Inklusion’
SOZIa | Ffaum — Ruckhalt fir das Thema ,Inklusion‘ nimmt ab

Das Thema Inklusion ist mir wichtig.
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Winsche

Ruckfragen

... Weiteres

Anregungen
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